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Zasada VI
PORZUC IDEOLOGIE

NIEWLASCIWE MIEJSCA

PO OPUBLIKOWANIU MOJE] OSTATNIE] KSIAZKI, wraz z zong lammy od-
bylismy seri¢ spotkan autorskich w wielu anglojezycznych krajach, odwie-
dzajac réine rejony $wiata oraz spora czg$¢ Europy, gléwnie péinocnej.
Wigkszos¢ auli, w ktérych miatem okazje przemawia¢, byta naprawde wie-
kowa i niezwykle okazata. Samo przebywanie w budynkach o tak bogatej
architekturze i historii; w gmachach, w ktérych tak wiele uwielbianych
przez nas zespoléw zagralo niezapomniane koncerty i gdzie inni wybitni
artysci przezywali swoje wielkie chwile, sprawialo nam ogromna rados¢.
Zarezerwowalismy tacznie 160 takich sal — zazwyczaj zdolnych pomiesci¢
od 2500 do 3000 stuchaczy (cho¢ wsréd nich zdarzaly si¢ takze mniejsze
audytoria w Europie oraz wicksze w Australii). Bytem — i jestem — do glebi
poruszony faktem, ze moje wyktady wzbudzily zainteresowanie tak licz-
nych odbiorcéw oraz ze pojawiali si¢ oni w zasadzie wszedzie na $wiecie.
Takim samym zdumieniem napawa mnie réwniez popularno$¢, jaka ciesza
si¢ moje wystapienia publikowane w serwisie YouTube oraz w rozmaitych
podcastach — czy to na moich wlasnych kanatach, czy w ramach goscinnych
wystepéw u innych twércédw — a takze popularno$é niezliczonych krétkich
klipéw, ktére uzytkownicy internetu sami zmontowali, wycinajac fragmenty
z dtuzszych wywiadéw i rozméw z réznymi dziennikarzami. W sumie obej-
rzano je i odstuchano setki milionéw razy. Wreszcie, jest takze wspomniana
juz moja poprzednia ksigzka, ktérej sprzedaz, w momencie publikacji ni-
niejszego tomu, wyniesie okoto czterech milionéw egzemplarzy w jezyku
angielskim, i ktéra — jesli nie nastapia nieoczekiwane zmiany — doczeka si¢
przektadéw na piecdziesiat kolejnych jezykéw. Naprawde, sam nie wiem,
co mysle¢ o tym, ze udato mi si¢ zjedna¢ sobie tak liczne grono odbiorcéw.
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O co chodzi? Co tak naprawdg si¢ dzieje? Kazdy cztowiek przy zdro-
wych zmystach bytby tym wszystkim zaskoczony — delikatnie méwiac.
Najwyrazniej to, o czym méwig i pisz¢ dotyka czego$ istotnego, a czego
brakuje dzi§ w zyciu wielu ludzi. Oczywiscie, jak juz wiele razy wspomi-
natem, przekaz, ktéry oferuje, opiera sic w duzej mierze na ideach wy-
bitnych psychologéw oraz innych myslicieli i wydaje mi sie, ze w tym
wiasnie tkwi sedno sprawy. Ale sam réwniez nieustannie zastanawiam
si¢ nad tym, jaki jeszcze konkretny czynnik (jesli takowy w ogéle ist-
nieje) méglby rzuci¢ nieco wigcej $wiatta na to, co sprawia, ze moje stowa
przyciagaja uwage widzéw, stuchaczy oraz czytelnikéw na catym $wiecie
i w prébach ustalenia tego polegam przede wszystkim na dwéch Zrédtach
informacji. Pierwszym z nich sa bezposrednie reakcje oséb spotykanych
zaraz po wyktadach lub przypadkiem — na ulicach i lotniskach, w kawiar-
niach czy w innych miejscach publicznych.

W jednym z miast polozonych w srodkowo-zachodniej cz¢sci Stanéw
Zjednoczonych (jesli mnie pamigé nie myli, moglo to by¢ Louisville),
pewien miody czlowiek zagadnat mnie tuz po wygtoszonym przeze mnie
wyktadzie nastgpujacymi stowy: ,Krétka historia. Dwa lata temu wy-
szedtem z wigzienia. Bytem bezdomny i kompletnie sptukany. Wtedy
zaczatem stucha¢ paniskich wyktadéw. Dzi§ pracuje na peten etat, mam
whasne mieszkanie oraz zong, ktéra wilasnie urodzila nasze pierwsze
dziecko — céreczke. Dzigkuje panu”. Stowu ,,dzickuje” towarzyszyto spoj-
rzenie prosto w oczy i solidny uscisk dtoni, za$ cata krétka relacja wypo-
wiedziana zostala glosem petnym zdecydowania. Podobne historie opo-
wiadaja mi ludzie spotkani na ulicy, nierzadko ze tzami w oczach (cho¢
sytuacja, ktérg przytoczylem powyzej, ma wydzwick znacznie mocniejszy
niz zazwyczaj). Ludzie ci dzielg si¢ ze mna niekiedy bardzo osobistymi,
dobrymi wiesciami (z rodzaju takich, jakie powierzamy wylacznie naj-
blizszym, zaufanym osobom). Czuj¢ si¢ niezmiernie zaszczycony, mogac
si¢ do nich zalicza¢, cho¢ musz¢ przyznad, ze rola odbiorcy setek takich
osobistych wyznan jest niezwykle wyczerpujaca emocjonalnie, pomimo
faktu (a moze wlasnie z uwagi na ten fakt), iz sa to wyznania tak pozy-
tywne. Serce mi peka na widok tego, jak niewiele zachety i pozytecznych
wskazéwek wielu ludzi otrzymato w swoim Zyciu oraz jaki ogrom dobra
moze zaistnieé, gdy otrzymajg ich choc¢by odrobing wigcej. Na poczatek
wystarczg proste sfowa: ,,Wiedzialem, ze dasz rad¢”. Co$ tak prostego
moze pomdc zlagodzi¢ cze$¢ niepotrzebnego cierpienia na Swiecie.

Jest to zatem jedna z form historii, jakim przystuchuje si¢ regularnie
w wielu wariantach. Oprécz tego, kiedy spotykam si¢ osobiscie z wieloma
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osobami, czgsto dowiaduje sig, ze podobaja im si¢ moje wyktady i ksiazki,
poniewaz w tym, co méwig i pisz¢, znajduja oni stowa umozliwiajace im
wyrazenie tego, co sami juz wiedzg lub przeczuwaja, a czego nie potrafig
wyartykutowad. A przeciez kazdemu przydaje si¢ umiejetno$¢ przeka-
zywania w formie jawnej czego$, co rozumie na poziomie niejawnym.
Poniewaz czgsto drecza mnie watpliwosci co do roli, jaka przyszto mi
odgrywa¢, sam fakt, ze tak wielu ludzi uznaje to, co mam do przekazania,
za zgodne z ich glebokimi, lecz weze$niej nieuswiadomionymi i niewypo-
wiedzianymi przekonaniami, jest, nie ukrywam, krzepiacy i pomaga mi
utrzymad wiar¢ w trafnos$¢ czy tez stuszno$é tresci, ktdre sam posiadtem
i przemyslalem oraz ktérymi od kilku lat tak otwarcie si¢ dziele. Wydaje
mi si¢, Ze pomaganie ludziom w wyartykutowaniu tego, czego si¢ intu-
icyjnie domyslaja, a czego nie potrafig wyrazié, jest sensownym i pozy-
tecznym zadaniem dla publicznego intelektualisty.

Jest jeszcze jedno Zrédlo informacji, ktére pozwala mi lepiej zrozu-
mie¢ moje osiagniecia (czymkolwiek by one nie byly). Chodzi o moje wy-
ktady na zywo, do ktérych wyglaszania mialem ostatnimi czasy tak wiele
okazji. To ogromny przywilej i dar méc regularnie przemawiaé do licznej
widowni. Dzi¢ki temu mam mozliwo$¢ bezposredniego rozpoznania, czy
moze lepiej wyczucia, tak zwanego Zeitgeistu — ducha czaséw — oraz szanse
na natychmiastowe testowanie nowo sformutowanych idei pod katem ich
zrozumialosci i sity przyciagania uwagi (a zatem, krétko méwiac, oce-
niania ich jako$ci, przynajmniej czgsciowo). Oceny tej dokonuje, przy-
gladajac si¢ uwaznie reakcjom publicznosci na moje stowa.

W mojej poprzedniej ksigzce 12 Zyciowych zasad, w Zasadzie 9. za-
tytutowanej: ,Zaktadaj, ze twdj rozméwea moze wiedzie¢ cos, czego ty
nie wiesz’, radze, by nawet podczas przemawiania do duzej grupy ludzi
kierowa¢ swoja uwage na konkretne osoby — ttum jest niejako ztudze-
niem. Co wigcej, mozna tez sprobowaé rozszerzy¢ uwage wzrokowa
skupiona na poszczegélnych jednostkach o jednoczesne nastuchiwanie
tego, co dzieje si¢ w calej grupie: réznych szelestéw, pokastywania, pod-
$miewania i wszystkiego, czym ludzie zazwyczaj si¢ zajmuja, podczas gdy
ty koncentrujesz wzrok na pojedynczych stuchaczach czy stuchaczkach.
U konkretnej osoby, do ktérej si¢ zwracasz, tym, co chcesz dostrzec, jest
skupienie i szczere zainteresowanie. Natomiast tym, co chcesz ustysze¢ od
ttumu, jest absolutna cisza. Nie chcesz stysze¢ dostownie niczego. Osia-
gniecie takiego stanu oznacza, ze uwaga twoich stuchaczy nie jest rozpra-
szana przez wszystko to, co mogtoby im przyj$¢ do glowy w trakcie obec-
nosci na audytorium. Na pewno nieraz sam zauwazyles, jak bedac czgdcia

175



Poza porzadek. Kolejine 12 zuciowuch zasad

publicznosci w czasie wystapienia, ktérego przebieg jako$ szczegélnie
ci¢ nie oczarowywal, kazdy, cho¢by najdrobniejszy fizyczny dyskomfort,
wprawiat cie w irytacj¢, a czas uplywal ci na niecierpliwym wierceniu
si¢. Zwracale$ tez uwage na mysli pojawiajace si¢ w twojej glowie, na
przyktad zastanawiajac si¢, co masz do zrobienia jutro, albo szeptates co$
do osoby siedzacej obok. To wszystko zwigksza niezadowolenie widowni
oraz wzmaga ogdlny poziom hatasu. Jesli natomiast sam bedac méwea
dobrze odnajdujesz si¢ na scenie — zaréwno w sensie fizycznym, jak i du-
chowym — wéwczas uwaga wszystkich uczestnikéw zogniskowana bedzie
na twoim przekazie i nikt nie wyda z siebie cho¢by najcichszego dzwigku.
Takim oto sposobem mozna zweryfikowad, ktére idee maja moc.
Obserwujac i przystuchujac si¢ publicznosci podczas moich wysta-
piedt w opisany powyzej sposdb, zaczalem coraz wyrazniej dostrzegad,
ze szczegblnie kiedy poruszalem jedno, konkretne zagadnienie, na wi-
downi zapadala martwa cisza (i wspominam o tym bez przesady — dziato
si¢ tak za kazdym razem, bez wyjatku). Mowa o temacie odpowiedzial-
nosci, ktéry stanowi centralny punkt Zasady IV tej ksigzki (,Zauwaz,
ze szansa pojawia si¢ tam, gdzie zrzeczono si¢ odpowiedzialnosci”). Te
reakcje byly doprawdy fascynujace i jak dla mnie dosy¢ niespodziewane.
Odpowiedzialno$¢ trudno bowiem uznaé za goracy towar, ktéry tatwo
sprzedaé. Od niepamietnych czaséw rodzice robia, co tylko moga, by
nauczy¢ swoje dzieci odpowiedzialnosci. To samo prébuje nam wpoié
spoteczenistwo, positkujac si¢ instytucjami oswiatowymi, prakeykami
zawodowymi, organizacjami charytatywnymi oraz wszelkiej masci sto-
warzyszeniami. Mozna by wrecz uznaé, ze krzewienie odpowiedzial-
nosci to fundamentalny cel spoteczeristwa. Niestety, co$ poszto nie tak.
Popetnilismy blad, a nawet seri¢ bledéw. Dla przyktadu, mniej wigcej
od pigédziesieciu lat zdecydowanie za duzo uwagi poswigcamy prawom
i przywilejom, jednoczesnie znaczaco obnizajac oczekiwania wzgledem
mlodych ludzi, ktérych staramy si¢ przygotowaé do funkcjonowania
w spoleczenistwie. Od dziesi¢cioleci naktaniamy ich, aby domagali si¢
tego, co im si¢ rzekomo stusznie nalezy od spoteczeristwa. Sugerujemy
tym samym, ze spelnienie tych zadan obdaruje ich jednoczesnie poczu-
ciem sensu zycia, podczas gdy powinnismy dawa¢ im do zrozumienia
co$ zgota odwrotnego: ze poczucie sensu podtrzymujacego zycie — zycie
nieuchronnie naznaczone tragediami i rozczarowaniem — mozna znalez¢
dzwigajac szlachetne brzemie. A poniewaz zawiedlismy w tym wzgledzie
na calej linii, ostatnie pokolenia mlodych ludzi dorastaly, szukajac tegoz
sensu w niewlasciwych miejscach. W rezultacie stali si¢ podatni na fatwe
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odpowiedzi oraz urazanie sig, co pozwala im rozladowa¢ frustracje. Céz
takiego w toku dziejéw spowodowalo, ze znalezlismy si¢ w takim poto-
zeniu? Jak doszto do wytworzenia tej zgubnej podatnosci?

By¢ Mmoze ON PO PROSTU $PI

Pop xoniec XIX wiekU niemiecki filozof Friedrich Nietzsche wyglosit
swoja stynna maksyme: ,Bég umarl”. Hasto to stalo si¢ tak popularne,
ze mozna je nawet czasem znalez¢é nagryzmolone na Scianach publicz-
nych toalet, gdzie czgsto pojawia si¢ w nieco zmodyfikowanej formie:
,»Bog umart« — Nietzsche. »Nietzsche umarl« — Bég”. Tymczasem za-
miarem Nietzschego nie bylo, aby stowa te zyskaly narcystyczny czy
triumfalny wydzwiek. Poglad wielkiego mygliciela wynikat z obawy o to,
ze judeochrzescijariskie wartosci stanowiace podstawe cywilizacji zachod-
niej staly si¢ obiektem niebezpiecznej, lekcewazacej, racjonalnej krytyki
oraz o to, ze najwazniejszy aksjomat, fundament, na ktérym zostaly one
oparte — istnienie transcendentnego, wszechmogacego béstwa — zostat
bardzo powaznie podwazony. Przypatrujac si¢ tym procesom, Nietzsche
skonkludowal, ze $wiat, jaki znamy, rozpadnie si¢ wkrétce skutkiem kata-
strofy — zaréwno w sensie psychologicznym, jak i spotecznym.

Nie trzeba by¢ wybitnie uwaznym czytelnikiem, by dostrzec, ze
w ksiazce Radosna wiedza Nietzsche okreslit Boga jako ,,najwicksza moc
i $wigto$¢, jaka swiat dotad posiadl”, za§ wspétezesnych ludzi jako ,,mor-
dercéw nad mordercami”'. Trudno uzna¢ to za opis, jaki mozna by usly-
sze¢ z ust kipiacego poczuciem triumfu racjonalisty, celebrujacego schylek
przesagdu. W rzeczy samej, w tych stowach Nietzsche dawal raczej wyraz
absolutnej desperacji. W innych swoich pracach, zwtaszcza w Woli mocy,
opisywat, co wydarzy si¢ w nadchodzacym stuleciu oraz pézniej, w na-
stepstwie tego morderczego czynu®. Prorokowat (i jest to jak najbardziej
wlasciwe stowo), ze bedzie on miat dwie zasadnicze konsekwencje — po-
zornie sobie przeciwstawne, a w rzeczywistosci nierozerwalnie i przyczy-
nowo ze sobg powigzane — obie wigzace si¢ ze $miercia, oraz z nadejsciem
kresu tradycyjnych rytuatéw, opowiesci i wierzen.

' E Nietzsche, Radosna wiedza, Gdarisk, Wydawnictwo Stowo/Obraz Terytoria,
2008, s. 138.

2 Idem, Wola mocy, Krakéw, Wydawnictwo vis—4—vis/Etiuda, 20009.
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Wedlug Nietzschego, poniewaz sens ludzkiego Zycia stopniowo stat
si¢ watpliwy — na skutek porzucenia monoteistycznej mysli i tym samym
wypelnionego znaczeniem $wiata, ktéry ta struktura oferuje — ludzkos¢
dos$wiadczy niszczacego na polu egzystencjalnym rozpowszechnienia nihi-
lizmu. Druga strong medalu, argumentowal niemiecki filozof, bedzie sytu-
acja, w ktérej ludzie zaczng identyfikowac si¢ ze sztywnymi, totalitarnymi
ideologiami: to jest poklada¢ wiare w mysl ludzka, bedaca substytutem
idei transcendentnego Ojca Wszelkiego Stworzenia. Zwatpienie, ktére
ostabia, oraz pewnos¢, ktéra miazdzy — oto nietzscheanska przepowiednia
dotyczaca dwéch alternatyw, jakie pojawia si¢ wraz ze $miercig Boga.

Fiodor Dostojewski, réwnie wyjatkowy w swym mysleniu rosyjski po-
wiesciopisarz, podjat t¢ sama kwestie co Nietzsche — mniej wigcej w tym
samym czasie — a swoje przemyslenia zawarl miedzy innymi w mistrzow-
skim dziele Biesy’. Gléwny bohater powiesci, Nikotaj Wsiewotodowicz
Stawrogin, cho¢ jako postac literacka zyje kilka dziesiecioleci przed wy-
buchem politycznego chaosu, w wyniku ktérego carska Rosja przeksztat-
cita si¢ w Zwiazek Radziecki, wyznaje doktadnie takie same idealy jak te,
ktére ostatecznie daly poczatek rewolucyjnemu komunizmowi. Dosto-
jewski nie uznawat popularyzacji tych idealéw za tendencje pozytywna.
Zdawat sobie sprawe, ze przyjecie sztywnej, kompleksowej, utopijnej ide-
ologii, opartej na kilku pozornie oczywistych aksjomatach, niosto ze sobg
polityczne i duchowe niebezpieczeristwo, pod wzgledem brutalnosci po-
tencjalnie mogace przyémic¢ wszelkie okrucieristwa, jakich dokonywano
wezesniej — w religijnej, monarchicznej, a nawet poganskiej przesztosci.
Podobnie jak Nietzsche, Dostojewski przewidzial nadejscie krwawych
czaséw niemal pigédziesiat lat (!) przed wybuchem leninowskiej rewolucji
w Rosji. Ten niepojety wreez poziom zdolnosei profetycznych moze do
dzi$ stuzy¢ za dobitny przyktad tego, w jaki sposdb artysta i jego wglad
rzucajg $wiatto na przyszto$é, na dlugo przed tym, zanim beda ja w stanie
dostrzec wszyscy pozostali.

Zaréwno Nietzsche, jak i Dostojewski przewidzieli, ze komunizm
okaze si¢ przerazajaco atrakcyjny — jako pozornie racjonalna, spéjna i mo-
ralna alternatywa dla religii czy nihilizmu — oraz ze jego konsekwencje
okazg si¢ tragiczne. Ten pierwszy z myslicieli napisat zreszta nastepujaco,
w swoim niepowtarzalnie ostrym, ironicznym, genialnym stylu: ,Zaiste
pragnatbym sobie zyczy¢, zeby kilka wielkich eksperymentéw dowiodto,
iz w socjalistycznym spoteczeistwie zycie samo sobie zaprzecza, podcina

3 E Dostojewski, Biesy, Krakéw, Znak, 2010.
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swoje korzenie. Ziemia jest wystarczajaco duza, a cztowiek jeszcze do cna
niewycieniczony; stad tez taka praktyczna porada i demonstratio ad ab-
surdum [ukazanie czego$ drogg sprzeczno$ci — przyp. thum.] nie wyda-
lyby mi si¢ niepozadane, nawet za ceng utraty ogromnej liczby istnien
ludzkich™. Nietzsche nie miat tutaj na myfdli socjalizmu w jego tagodne;
odmianie, popularnej w pézniejszych latach w Wielkiej Brytanii, krajach
skandynawskich i Kanadzie; w odmianie, w ktérej niekiedy dato si¢ za-
uwazy¢ autentyczng troske o poprawe losu klasy pracujacej. Opisywat
raczej doprowadzony do ekstremum kolektywizm, jaki rozwinat si¢ na
przyktad w Rosji, Chinach i w wielu mniejszych krajach. O tym, czy
naprawde wyciagnelismy wnioski z tej trudnej lekcji — z tej , praktycznej
demonstracji”, tego obnazenia absurdalnosci doktryny socjalizmu — lekgji
okupionej przewidziang przez Nietzschego ,utrata ogromnej liczby ist-
nien ludzkich”, dopiero przyjdzie nam si¢ przekonac.

Wydaje si¢, ze Nietzsche catkowicie zaakceptowat ideg, wedtug ktérej
$wiat jest zaréwno obiektywny, jak i pozbawiony wartosci — zgodnie z za-
lozeniami wnoszonymi przez rodzace si¢ wéwczas nauki przyrodnicze.
Przyjecie takiego $wiatopogladu pozwolito mu zrozumieé, ze istnieje
tylko jeden mozliwy sposéb ucieczki od nihilizmu i totalitaryzmu. Do-
szedl do wniosku, ze tylko wtedy uda si¢ unikna¢ obu putapek, gdy po-
jawia si¢ jednostki wystarczajaco silne, by méc tworzy¢ whasne wartosci,
rzutowad je na neutralng pod tym wzgledem rzeczywisto$é, a nastepnie
postepowaé zgodnie z nimi. Postulowal, Ze w nastgpstwie $mierci Boga
bedzie sic musial wyksztalci¢ nowy rodzaj cztowieka — tak zwany Uber-
mensch (nadczlowiek) — gdyz w przeciwnym wypadku dziejowe prady
popchng ludzkos¢ w przeciwnym kierunku — na zdradzieckie mielizny
rozpaczy lub na najezony minami teren przesadnie ustrukturyzowanych
i falszywie naukowych teorii politycznych. Jednostki, ktére zdecyduja
si¢ podaza¢ ta droga — alternatywa dla nihilizmu i totalitaryzmu — beda
zatem musialy stworzy¢ wlasng kosmologi¢ wartosci.

Jednakze stynni psychoanalitycy, Freud i Jung, przekreslili te nadzieje,
wykazujac, ze jako ludzie nie mamy sami nad soba dostatecznej kon-
troli, by tworzy¢ wlasne wartoéci drogg $wiadomego wyboru. Ponadto
istnieje niewiele dowodéw na to, ze jakikolwiek cztowiek obdarzony
jest geniuszem pozwalajacym kreowaé samego siebie ex nibilo — czyli

“ E Nietzsche, The Will to Power: An Attempted Transvaluation of All Values,
tom 14 z serii The Complete Works of Friedrich Nietzsche, red. Oscar Levy, Lon-
don, T. N. Foulis, 1914, s. 102—103.
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z niczego — szczeg6lnie jesli uwzgledni si¢ skrajne ograniczenia w naszym
dos$wiadczeniu, tendencyjnos$¢ naszej percepcji oraz wzglednie krétki
okres ludzkiego zycia. Posiadamy okreslong natur¢ — lub tez, az nazbyt
czgsto, to ona posiada nas — i przy obecnym stanie wiedzy jedynie glu-
piec o$mielitby si¢ twierdzi¢, Ze mamy dostateczng wladze nad samymi
sobg oraz moc pozwalajaca nam tworzy¢, a nie tylko odkrywaé, co tak
naprawde jest dla nas wazne. Owszem, posiadamy pewng zdolnos¢ do
przezywania spontanicznych, odkrywczych doswiadczeni — artystycznych,
twérezych i religijnych. Stale dowiadujemy sie o sobie czegos nowego —
czasem ku wlasnej radosci, a niekiedy ku wlasnemu przerazeniu, po-
niewaz tak czgsto catkowicie opanowujg nas nasze emocje i motywagje.
Zmagamy sie¢ z nasza natura. Staramy si¢ z nig negocjowad. Jednak wcale
nie jest oczywiste, ze jednostka kiedykolwiek zdota powolywaé do zycia
nowe wartosci, czego tak zarliwie pragnat Nietzsche.

To zreszta nie jedyny problem pojawiajacy si¢ w argumentacji Nie-
tzschego. Gdyby bowiem kazdy z nas zyt wedlug indywidualnych, wy-
tworzonych przez siebie wartoéci, czy pozostatoby cos, co mogloby jed-
noczy¢ nas wszystkich? To problem natury filozoficznej o zasadniczym
znaczeniu. Jak spoleczeistwo zlozone z nietzscheaniskich nadludzi mia-
loby unikna¢ funkcjonowania w stanie nieustannego konfliktu, skoro
warto$ci wyznawane przez jego poszczegdlnych cztonkéw bytyby pozba-
wione wspdlnego mianownika? I wreszcie — nie ma zadnych przestanek
potwierdzajacych, ze choéby jeden taki nadcztowiek kiedykolwiek si¢ na-
rodzit. Tymczasem, na przestrzeni prawie dwéch minionych stuleci — to
jest w okresie naznaczonym poglebiajacym si¢ kryzysem sensu zycia oraz
powstawaniem panstw totalitarnych takich jak nazistowskie Niemcy,
ZSRR czy komunistyczne Chiny — mozna bylo odnie$¢ stuszne wrazenie,
ze zgodnie z obawami Nietzschego i Dostojewskiego znalezlismy si¢ wha-
$nie pomiedzy miotem nihilizmu a kowadtem ideologicznego opetania,
czemu, zgodnie z przepowiedniami obu tych wielkich myslicieli, towa-
rzysza dokladnie te same katastrofalne socjologiczne i psychologiczne
konsekwengje, o jakich wspominali.

Nie mozemy tez z géry zalozy¢, pomimo niezaprzeczalnej uzytecz-
nosci metody naukowej i gloszonych przez nia postulatéw, ze wartosé
(cho¢ sama w sobie wydaje si¢ nam subiektywna) nie stanowi integralne;j
czesci rzeczywistosci. Podstawowy aksjomat nauki pozostawiony nam
w spadku przez czotowe umysly oswiecenia — poglad, wedlug ktérego
rzeczywisto$¢ to domena rzeczy obiektywnych — stanowi $miertelne
wyzwanie chociazby dla rzeczywistosci doswiadczenia religijnego, jesli
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charakter tegoz uznamy za zasadniczo subiektywny (a doktadnie takim
si¢ zdaje). Jest jednak cos, co komplikuje calg t¢ sytuacje, a co spoczywa
niejako pomigdzy subiektywnym a obiektywnym: a co, jesli istnieja do-
$wiadczenia zazwyczaj przezywane indywidualnie, ktére jednak wydaja
si¢ tworzy¢ znaczacy wzér, kiedy sa rozpatrywane z punktu widzenia
spotecznej zbiorowosci? Oznaczatoby to, ze zaszto co, co niekoniecznie
daje si¢ okresli¢ mianem zjawiska subiektywnego, mimo iz réwnoczesnie
nie daje si¢ to uchwyci¢ w ramy metody naukowej. By¢ moze zamiast
tego nalezaloby uznaé, ze warto$¢ danego przezycia jest na tyle idiosyn-
kratyczna — i tak bardzo zaleina od szczegdlnych uwarunkowari czasu,
miejsca oraz jednostki doswiadczajacej tego przezycia — iz niemozliwe jest
ani jego uchwycenie, ani pézniejsze odtworzenie w sposéb, ktéry pozwo-
litby uzna¢ owo przezycie za obiekt badari w rozumieniu naukowym. Przy
czym nie oznacza to wcale, Ze warto$¢ ta nie jest rzeczywista: pokazuje to
jedynie, ze jest ona czyms tak zfozonym, Ze na ten moment nie daje si¢
tatwo wpisa¢ (i by¢ moze nigdy nie bedzie to mozliwe) w sztywne ramy
naukowego $wiatopogladu. Swiat to bardzo dziwne miejsce i zdarzaja sig
sytuacje, kiedy metaforyczny lub narracyjny opis, charakterystyczny dla
kultury, oraz ujecie materialne, wlasciwe nauce, wydaja si¢ ze soba stykaé;
sa to chwile, w ktérych wszystko si¢ ze soba faczy — a zycie i sztuka odpo-
wiednio si¢ odzwierciedlaja.

Psyche — dusza — ktéra wytwarza takie doswiadczenia lub jest ich od-
biorca, jawi si¢ jako niezaprzeczalnie prawdziwa: dowodem jest chociazby
to, jak dzialamy. Wszyscy aksjomatycznie zaktadamy realno$¢ naszego
istnienia i $wiadomych przezy¢, jednoczesnie w naszych zalozeniach ob-
darzajac tym samym przywilejem wszystkich innych (jesli kto$ zaktada
inaczej, moze od zycia mocno oberwac). Zupelnie rozsadnie mozna wigc
zasugerowad, ze takie istnienie i do$wiadczenia maja gleboko zakorze-
niong, biologiczng oraz fizyczng strukture. Pod takim pogladem niewat-
pliwie podpisuja si¢ osoby, ktérym bliskie jest podejscie psychoanalityczne
oraz wiele 0séb zglebiajacych tajniki psychobiologii, a w szczegblnosci ci,
ktérzy skupiaja si¢ na motywacji i emocjach’. Wydaje sig, ze pewne pod-
stawowe funkgje tej struktury, ktérej istnienie uznawane jest za co$ oczy-
wistego zaréwno przez naukowcdw, jak i ogélnie cala populacje, przejawia
si¢ w doswiadczeniach o charakterze religijnym. I ta religijna funkcja do-
chodzi do glosu u wszystkich ludzi w sposéb na tyle zblizony, ze wszyscy
na pewnym poziomie rozumiemy, co w ogdle oznacza ,doswiadczenie

> Zobacz J. Panksepp, op. cit., passim.
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o charakterze religijnym”— szczegdlnie jesli w jakim$§ momencie zycia
mielismy okazj¢ go posmakowal.

Co to za soba pocigga? By¢ moze zrozumienie, ze odkrycie prawdzi-
wego sensu zycia lezy w naszym zasiggu (o ile jest to w ogéle mozliwe
do osiagniecia z poziomu jednostki, odosobnionej — cho¢ pozostajacej
w komunikacji z innymi ludZmi, z przesztosci i terazniejszosci). A zatem,
by¢ moze prawdziwy sens zycia nie lezy w domenie zjawisk obiektyw-
nych, ale w tym, co subiektywne (lecz wciaz uniwersalne). Poniekad
dowodzi tego istnienie sumienia, jak réwniez fake, ze religijne do$wiad-
czenia mozna niezawodnie wywota¢ drogg interwencji chemicznej oraz
poprzez prakeyki takie jak taniec, $piew, post czy medytacja. To, ze idee
religijne maja sit¢ jednoczenia ogromnych rzesz ludzi w ramach jednego
systemu moralnych przekonan (cho¢ oczywiscie potrafia one réwniez
wywolywaé podzialy nawet w obrebie jednej grupy), takie wskazuje na
ten uniwersalny glos odzywajacy si¢ w naszym wnetrzu. Dlaczego wigc
z takg fatwoscig zakladamy, ze nie ma w tym zjawisku niczego realnego,
pomimo jego ewidentnej powszechnosci i nieodzownosci oraz pomimo
tego, iz jeste$my nieomal pewni, ze nasza zdolno$¢ do wartosciowania to
prastara, wyewoluowana funkcja, jaka wyksztalcilismy dzicki tej samej
rzeczywistosci, ktéra probujemy zdefiniowac i zrozumieé?

Mielismy juz okazje doswiadczy¢ konsekwencji totalitarnych roz-
wigzani, w ramach ktérych to kolektyw mial by¢ odpowiedzialny za dzwi-
ganie zyciowego brzemienia, wytyczanie wlasciwej Sciezki i pomyslne
przeksztatcenie okrutnego $wiata w obiecang utopi¢. Komunisci stwo-
rzyli $wiatopoglad, ktéry okazat si¢ atrakcyjny zaréwno dla ludzi spra-
wiedliwych i motywowanych dobrymi intencjami, jak i dla okrutnych
zawistnikéw. By¢ moze komunizm mégtby w swoim czasie postuzy¢ jako
skuteczne rozwiazanie probleméw nieréwnej dystrybucji bogactwa cha-
rakteryzujacej er¢ przemystowa, jesli zatozy¢, ze wszyscy sposréd hipote-
tycznie wyzyskiwanych okazaliby si¢ dobrymi ludZmi, a z kolei cate zto
skupione bytoby, jak przekonywali komunistyczni mysliciele, w klasie wy-
zyskiwaczy — a wigc burzuazji. Na nieszczgscie dla komunistéw, znaczacy
odsetek uci$nionych stanowili ludzie o niskich zdolnosciach, niewielkiej
sumiennosci i inteligencji, za to rozwiaztych, nad wyraz zadnych wladzy,
brutalnych, zazdrosnych i petnych urazy, natomiast wsréd ,,wyzyskiwaczy”
znalez¢ mozna bylo gtéwnie ludzi wyksztalconych, zdolnych, twérczych,
inteligentnych, uczciwych i petnych troski. Gdy szaleristwo rozkutaczania
niczym fala przetoczylo si¢ przez nowo utworzony Zwiazek Radziecki,
to wlasnie msciwi, zawistni mordercy redystrybuowali wlasnos¢, ktérg
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odbierali w wickszosci przypadkéw znajacym si¢ na rzeczy, kompe-
tentnym, godnym zaufania gospodarzom. Jedna z niezamierzonych kon-
sekwencji tej dokonanej w latach 30. XX wicku ,redystrybugji szczescia”
byla $mier¢ glodowa szesciu milionéw Ukraincéw — ludzi zamieszkuja-
cych ziemie nalezace do najbardziej urodzajnych na $wiecie.

Oczywiscie, inni zloczyncy i przodownicy w kategorii ,,okrucienstwa
XX wieku” — niemieccy narodowi socjalisci — réwniez byli poteznymi
i niebezpiecznymi ideologami. Sugeruje si¢ czasem, ze akolici Hitlera czer-
pali inspiracj¢ z filozofii Nietzschego. W twierdzeniu tym mozna w jakis
przewrotny sposdb doszukac si¢ ziarna prawdy, ale tylko jesli usilnie chee
si¢ je znalezé — nazisci niewatpliwie prébowali stworzy¢ swoje wlasne
wartosci, jednakze w inny sposéb, niz w zatozeniu mieli to robi¢ ,nadlu-
dzie”, o jakich wspominat ich rodak i stynny filozof. Zdecydowanie blizsze
prawdy jest stwierdzenie, ze Nietzsche zwyczajnie rozpoznat kulturowe
i historyczne uwarunkowania, ktére sprawily, ze powstanie idei pokrew-
nych tym, jakie propagowali nazisci, stato si¢ niezwykle prawdopodobne.
Starali si¢ oni bowiem stworzy¢ postchrzescijaniskiego, postreligijnego
cztowicka doskonatego — idealnego Aryjczyka i nie ulega watpliwosci,
ze sformutowali ten ideal w sposéb sprzeczny z nakazami zaréwno ju-
daizmu, jak i chrzescijaistwa. W tym sensie idealny Aryjczyk mégt figu-
rowa¢ w umystach nazistéw — i z pewnoscia tak wtasnie byt przez nich po-
strzegany — jako ,nadcztowiek”. Nie oznacza to jednak, ze ten nazistowski
ideat wykazywat jakiekolwiek podobienistwo do ideatu nietzscheariskiego.
Wrecz przeciwnie. Nietzsche byl bowiem zarliwym zwolennikiem indy-
widualizmu, tak wiec koncepcje, w ramach ktérej nadcztowiek miatby
by¢ tworem paristwa, uznatby nie tylko za absurdalna, ale tez odrazajaca.

ZGUBNY UROK FALSZYWEGO IDOLA

ZASTANOWMY SIE NAD OSOBAMI, ktére co prawda nie posungly si¢ az tak
daleko, by utozsami¢ si¢ ze zdyskredytowanymi ideologiami marksizmu-
-leninizmu lub nazizmu, ale ktére nadal hotduja wszelkim ,izmom” po-
pularnym w naszych czasach: socjalizmowi, feminizmowi (czy innym
ideologiom opierajacym si¢ na tozsamosci etnicznej lub plciowe;), a takze
postmodernizmowi, konserwatyzmowi, ekologizmowi i tak dalej. Prak-
tycznie rzecz biorac, wszyscy ci ludzie s3 monoteistami lub ewentualnie po-
liteistami wielbigcymi niewielkg liczbe bozkéw. Bozkami tymi sg aksjomaty
i fundamentalne przekonania, ktérych prawdziwosci si¢ nie udowadnia,
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lecz akceptuje a priori, zanim jeszcze dany system przekonan bedzie mégt
zostaé przyjety jako whasny. A kiedy tak si¢ juz stanie, gdy zaczynamy pa-
trze¢ na $wiat przez pryzmat owych bozkéw, powstaje przemozna iluzja,
pozwalajaca wierzy¢, jakoby doszto do wytworzenia jakiejs cennej wiedzy.
Proces, za pomocy ktérego mozna stworzy¢ jaki§ system z grupy
L1ZmOw”, jest prosty w poczatkowych etapach, ale na tyle pokretny w za-
stosowaniu, by méc skutecznie nasladowacd (i zastgpowal) rzeczywiste,
produktywne formowanie teorii. Ideolog zaczyna od wyselekcjonowania
kilku abstrakcyjnych idei bedacych znacznymi uogélnieniami, skrywa-
jacych w sobie ogromne, niezréznicowane obszary $wiata. Do takich
uogélnien zaliczamy na przyktad pojecia: ,gospodarka”, ,naréd”, ,$ro-
dowisko”, ,patriarchat”, ,dobro ogétu”, ,bogaci”, ,biedni”, ,wyzyski-
wani” czy ,wyzyskiwacze”. Stosowanie takich wyizolowanych terminéw
pozwala w skryty sposéb upraszczaé zagadnienia, ktére w rzeczywistosci
obejmuja nadzwyczaj ztozone, skomplikowane zjawiska (ta ukryta ztozo-
nos¢ po czgéei stanowi powdd, dla ktérego przytoczone terminy zawieraja
tak duzy fadunek emocjonalny). Dla przyktadu, istnieje wiele przyczyn
ludzkiego ubéstwa. Jedna z nich, najbardziej oczywists, jest brak pie-
niedzy — ale to wlasnie ta rzekoma oczywisto$¢ stanowi jeden z gtéw-
nych probleméw zwiazanych z ideologia. Brak mozliwosci zdobycia
wyksztalcenia, rozbite rodziny, lokalna przestepczosé, alkoholizm, narko-
tyki, klopoty z prawem, korupcja (wraz z towarzyszacym jej politycznym
i ekonomicznym wyzyskiem), choroby psychiczne, brak planu na zycie
(lub nawet niezdolnoé¢ do uswiadomienia sobie, ze sformulowanie ta-
kiego planu jest nie tylko mozliwe, ale wrecz konieczne), niski poziom
sumiennosci, niefortunne polozenie geograficzne, gwattowna zmiana sy-
tuacji ekonomicznej oraz nast¢pujacy po niej zanik catych galezi gospo-
darki, tendencja rynku, w ramach ktérej bogaci staja si¢ jeszcze bogatsi,
a biedni jeszcze biedniejsi, znikoma kreatywnos¢, brak zainteresowania
przedsigbiorczoscia, brak zachety i wsparcia ze strony najblizszych — to
tylko kilka przyktadéw z ogromnej puli czynnikéw przektadajacych si¢ na
wzrost ubdstwa i nie jest w zadnym razie rzecza oczywists, ze rozwigzanie
zasadne dla kazdego z nich (zakladajac, ze takowe w ogéle istnieje) mia-
toby by¢ identyczne. Na tej samej zasadzie nie nalezy domniemywad, ze
za kazda z wymienionych oraz niewymienionych wyzej przyczyn ubdstwa
czaja si¢ ci sami tajdacy (réwniez zakladajac, ze takowi istnieja).
Wszystkie te problemy wymagaja 1) starannej, szczegélowej ana-
lizy, 2) zaproponowania zestawu potencjalnych rozwiazan oraz 3) rygo-
rystycznej oceny tychze rozwiazani celem upewnienia sie, czy faktycznie
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przynosza oczekiwane rezultaty. Tymczasem w realnym $wiecie rzadko
kiedy mozna zobaczy¢, ze jakikolwiek z powaznych probleméw spotecz-
nych rozwigzywany jest za pomocy takiego metodycznego podejscia.
Zreszta, nawet w przypadku rozwiazan wygenerowanych w ramach takiego
metodycznego procesu nieczesto zdarza si¢ uzyskaé oczekiwane rezultaty.
Analiza tych probleméw na tyle doktadna, by zrozumie¢, co faktycznie je
powoduje, oraz tworzenie i testowanie odpowiednich rozwiazan, stanowig
olbrzymia trudnos¢. Poprzeczka jest ustawiona dos¢ wysoko, by powstrzy-
mywaé nawet najodwazniejszych przed stawieniem czota realnym plagom,
trapigcym ludzko$¢. Jako ze ideolog moze umiescié si¢ po moralnej stronie
réwnania bez podejmowania wysitkéw koniecznych do uprawomocnienia
swojej pozycji, o wiele fatwiej mu — i daje to znacznie wigksza osobista
satysfakcje — zredukowaé problem do czego$ prostego oraz znalez¢ jakiego$
nikczemnika, ktéremu odtad mozna si¢ bedzie moralnie przeciwstawiac.
Podzieliwszy $wiat na duze, jednolite obszary, opisawszy problemy cha-
rakterystyczne dla kazdego z nich oraz wskazawszy odpowiednie czarne
charaktery w swojej opowiesci, twérca konkretnego ,izmu” proponuje
nastepnie niewielky liczbe objasniajacych sit lub zasad (ktére faktycznie
moga w jakim§ zakresie przyczyni¢ si¢ do zrozumienia istoty tych abs-
trakcyjnych obszaréw). Nastepnie przyznaje owej nielicznej grupie sit
czy zasad gléwng moc sprawcza, kompletnie ignorujac przy tym inne,
réwnie wazne, a nawet wazniejsze czynniki. Najlepiej sprawdza si¢ w tym
celu wykorzystanie jakiegos wickszego systemu motywacyjnego czy tez
ogdlnych socjologicznych faktéw lub domnieman na szeroks skalg. Sku-
tecznym posunieciem jest réwniez wybranie tychze objasniajacych sit lub
zasad z powodu niewypowiedzianych, motywowanych uraza, destrukcyj-
nych pobudek, a nastgpnie doprowadzenie do tego, ze poddawanie ich
pod dyskusje (gtéwnie ich racji bytu) staje si¢ tematem tabu dla ideologa
i jego zwolennikéw (o krytykach nie wspominajac). Na kolejnym etapie
falszywy teoretyk przedstawia swoja opracowana post hoc teorie, wyjasnia-
jaca, ze w zasadzie kazde zjawisko, bez wzgledu na to, jak zlozone, mozna
rozwazaé jako konsekwencje drugiego rzedu tego nowego, totalizujacego
systemu. Na koniec wylania si¢ szkota mygli propagujaca metody tej algo-
rytmicznej redukeji (szczegdlnie wtedy, gdy mysliciel ma nadzieje zdoby¢
przewage zaréwno w $wiecie poje¢, jak i w $wiecie rzeczywistym) za$ ci,
ktérzy odmawiaja zaakceptowania tegoz algorytmu lub sprzeciwiajg si¢
jego stosowaniu, sa w jawny badz niejawny spos6b demonizowani.
Niekompetentni, skorumpowani intelektualisci wrecz karmia sie tego
typu gierkami. Pierwsi gracze bioracy udzial w danej grze tego rodzaju s
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zwykle jej najbystrzejszymi uczestnikami. Snuja opowies¢ wokét obranej
przez siebie przyczynowej zasady, wykazujac, jak duzy jest wkiad tej grupy
przyjetych w ideologii sit i czynnikéw — hipotetycznie podstawowej sity
motywujacej — w dowolnie wybrang domeng aktywnosci ludzkiej. Niekiedy
bywa to nawet pomocne, poniewaz takie dziatanie moze rzuci¢ swiatlo na
to, w jaki sposéb motywacja, o ktérej dotychczas nie wypadato méwi¢ czy
w ogoéle sie¢ nad nig zastanawia¢ (poniewaz stanowita swoiste tabu), moze
wplywaé na ludzkg percepcje i zachowania, bardziej niz si¢ powszechnie
uwaza i akceptuje (tak jak to miato na przyktad miejsce z Freudem i jego
naciskiem na eksplorowanie sfery seksualnosci). Zwolennicy takich inte-
lektualistéw, desperacko pragnacy dotaczy¢ do powstajacej whasnie, poten-
cjalnie mozliwej do ,zasiedlenia” hierarchii dominacyjnej (gdyz wszystkie
istniejace juz hierarchie wypchane sa po brzegi obecnymi lokatorami),
zakochuja si¢ w tej nowej opowiesci. Pozostajac pod jej urokiem, nowi
wyznawcy, mniej bystrzy od swoich idoli, niezauwazalnie dokonujg sub-
telnej zmiany okreslert na przyklad z ,,przyczynili si¢” czy ,,mieli wptyw” na
»spowodowali”. Réwniez sami twércy ideologii (jej pomystodawca lub po-
mystodawcy), uradowani pozyskaniem zwolennikéw, zaczynajg kierowacd
swoja narracj¢ w tym kierunku. Albo sprzeciwiaja si¢ takim wypaczeniom.
Nie ma to jednak wickszego znaczenia — kult zdazyt juz nabra¢ rozpedu.
Tego rodzaju teoretyzowanie jest szczegblnie atrakcyjne dla ludzi by-
strych, cho¢ leniwych. Sprzyjaja mu réwniez cynizm i arogancja. Nowo
pozyskani wyznawcy zostang poinstruowani, ze opanowanie tej gry i uzy-
skiwanie punktéw w ideologicznej rozgrywce jest tozsame ze zdobywa-
niem wyksztalcenia. Zostang tez nauczeni krytykowania alternatywnych
teorii, innych metod, a stopniowo nawet samej idei faktu. Jezeli nowe;j
teorii towarzyszy niezrozumiate, skomplikowane stownictwo, tym lepiej
dla niej — uplynie bowiem sporo czasu, zanim potencjalni oponenci zdo-
taja rozszyfrowad poszczegblne argumenty. Nalezy tez wspomniec o kon-
spiracyjnym aspekcie, ktéry rychlo przenika do szkoty, w ktérej zachodzi
taka ,edukacja’ i gdzie uleglos¢ jest w coraz wigkszym stopniu jedyna do-
zwolong postawa;: nie krytykuj teorii — i nie wychodz przed szereg; nie réb
niczego, co mogtoby si¢ nie spodobad; uwazaj, by nie dosta ztej oceny lub
by nie osadzono ci¢ krytycznie za wyrazenie niepozadanej opinii (i nawet
wtedy, gdy takie publiczne potepienie nie wystepuje w prakeyce, sam
strach przed nim moze sprawiaé, ze wielu studentéw i profesoréw, pra-
cownikéw i pracodawcéw tejze ,,szkoly” bedzie dokonywad autocenzury).
Jak juz to zauwazyliémy, Freud usitowal sprowadzi¢ ogét czynnikéw
motywujacych ludzkie dziatanie do pojedynczego impulsu — seksualnosci,
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libido. Czegos podobnego moze z powodzeniem dokona¢ kazdy, kto dys-
ponuje niezbednym do tego wyksztalceniem, inteligencja i elokwencja.
Dzieje si¢ tak dlatego, ze ,seksualno$¢” (jak kazdy wieloaspektowy acz
wyrazany jednym stowem termin) daje si¢ definiowad zaréwno bardzo
wasko, jak i bardzo szeroko — stosownie do potrzeb tych, ktérzy wyko-
rzystuja to pojecie w celu tworzenia wyczerpujacych, wszechstronnych
wyjasnien. Jednak, niezaleznie od sposobu definiowania, seks to zjawisko
biologiczne o Zywotnym znaczeniu — klucz do calej, gesto utkanej materii
zycia — stad jego wplyw mozna autentycznie wykry¢ lub w przekonujacy
spos6b uargumentowad, biorgc pod lupe dowolne przedsigwzigcie czy
obszar ludzkiej egzystencji, by nastepnie ten wptyw wyolbrzymi¢ (jedno-
cze$nie umniejszajac wage innych istotnych czynnikéw). Tak oto, w za-
leznosci od potrzeb, zasieg pojedynczej zasady uzytej do argumentowania
mozna poszerzaé w nieskoriczonosé.

Ten sam zabieg zastosowal Karol Marks, opisujac cztowieka stricte
z perspektywy teorii ekonomii i klas spolecznych oraz przedstawiajac
histori¢ jako odwieczne pole bitwy pomiedzy burzuazjg a proletariatem.
Stosujgc ten marksistowski algorytm, mozna wyjasni¢ praktycznie
wszystko. Bogaci sa bogaci, poniewaz wyzyskuja biednych. Biedni sg
biedni, poniewaz sg wyzyskiwani przez bogatych. Wszelkie nieréwnosci
ekonomiczne sg niepozadane i niekorzystne — stanowig bowiem rezultat
fundamentalnej niesprawiedliwosci i korupcji. Oczywiscie, podobnie jak
w przypadku teorii Freuda, réwniez w obserwacjach Marksa mozna od-
nalez¢ pewna warto$¢. Klasa to wazny element hierarchii spotecznych,
cechujacy si¢ zazwyczaj mniejsza lub wigksza stabilnosciag w czasie. Do-
brobyt ekonomiczny — lub jego brak — to kolejna sprawa kluczowej wagi.
A sam nieszczesny fake istnienia rozktadu Pareto® — tendencji, w ramach
ktérej ci, ktdrzy juz maja duzo, z czasem zyskuja jeszcze wigcej (co wydaje
si¢ regula obecng we wszystkich ustrojach gospodarczych) — rzeczywiscie
sprawia, ze bogactwo jest akumulowane w r¢kach niewielkiego odsetka
populacji. Co prawda, osoby nalezace do tej elitarnej grupy z uplywem
czasu podlegaja znaczacej rotacji (pomimo wspomnianej stabilnosci klas

¢ Bardzo ciekawa posta¢ wspomnianej ,zasady Pareto” zidentyfikowat D.]. de
Solla Price, ktéry wykazal, ze potowe pracy wykonuje — czy tez, méwiac ina-
czej, wytwarza polowe wartosci — odsetek ludzi stanowiacy pierwiastek kwa-
dratowy z liczby wszystkich zaangazowanych w dane przedsiewziecie. Swoje
ustalenia Price opisat w ksiazce Mata nauka — wielka nauka, Warszawa, Paii-
stwowe Wydawnictwo Naukowe, 1967.
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spotecznych’, co jest w tym kontekscie niezwykle istotne), niemniej sam
fakt, ze jednostki wzglednie zamozne zawsze stanowia mniejszos¢ — a do
tego bardzo nieliczng — wydaje si¢ przygnebiajaco niezmienny.

Jednak pomimo hipotetycznej szlachetno$ci marksizmu, wdrazanie
jego zatozeri koniczylo si¢ katastrofa wszedzie tam, gdzie dokonywano ta-
kich préb — na skutek czego pézniejsi, nieskruszeni entuzjasci i niedoszli
wyznawcy tej ideologii podejmowali i nadal podejmuja rozmaite zabiegi
majace na celu odzianie koncepcji Marksa w nowe szaty oraz dalsze ich
promowanie, jak gdyby po drodze nie wydarzylo si¢ nic zlego. Cieszacy
si¢ powszechnym uznaniem we wspdtczesnym srodowisku akademickim
mysliciele, pozostajacy pod ogromnym wplywem idei Marksa i w oparciu
o nia ksztattujacy swoje poglady (jak cho¢by Michel Foucault czy Jacques
Derrida) zmodyfikowali marksistowskie uproszczenie, zasadniczo zaste-
pujac termin ,ekonomia” stowem ,wladza”, jak gdyby to wlasnie ogélnie
pojeta wladza byla jedyna sita motywujaca wszelkie ludzkie zachowania
(pomijajac istnienie innych czynnikéw, jak chociazby kompetentne przy-
woédztwo czy wzajemnos$¢ postaw i dziatari).

Tego rodzaju ideologiczny redukcjonizm w ogéle jest cecha charaktery-
styczng mysli wigkszosci niebezpiecznych pseudointelektualistéw. Ideolodzy
to generalnie rzecz biorac intelektualny ekwiwalent fundamentalistéw — za-
twardzialych i nieugietych. Ich przekonanie o wilasnej nieomylnosci oraz
przyznawanie sobie samym moralnego prawa do dokonywania manipulacji
spolecznych jest réwnie glebokie i niebezpieczne. Moze to nawet przybrad
o wiele grozniejsza posta¢ — ideolodzy roszcza sobie bowiem réwniez pre-
tensje do samej racjonalnosci. Prébuja usprawiedliwiaé swoje twierdzenia,
za wszelka cene dowodzac, ze sa one logicznie spdjne i glegboko przemy-
$lane. Fundamentalidci przynajmniej nie kryja swojego oddania czemus,
W co zwyczajnie wierza, a co w sposob arbitralny uznali za stuszne badz
prawdziwe. Sg pod tym wzgledem zdecydowanie bardziej uczciwi. Ponadto
fundamentalistéw niejako ogranicza ich relacja z tym, co transcendentne,
co wykracza poza ludzkie do$wiadczenie i pojmowanie. Oznacza to, wedlug
ich wlasnego credo, ze Bég — centrum ich moralnego uniwersum — pozostaje
poza catkowitym zrozumieniem i wymyka si¢ mu. Przyparci do muru or-
todoksyjni zydzi, dogmatyczni muzutmanie czy ultrakonserwatywni chrze-
scijanie musza przyznaé, ze Bog jest w gruncie rzeczy tajemnica. Uznanie
tego faktu zapewnia przynajmniej jakie$ granice dla ich indywidualnych

7 T.A. Hirschel i M.R. Rank, 7he Life Course Dynamics of Afftuence, ,PLoS One” 10,
nr 1, 2015: e0116370, doi: 10.1371/journal.pone.0116370. eCollection 2015.
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roszczeri do monopolu na stuszno$¢ i wladze (autentyczny fundamenta-
lista pozostaje bowiem podporzadkowany Czemus, czego w pelni nie moze
zrozumieé, o panowaniu nad tym nie wspominajac). W przypadku ide-
ologa sprawy maja si¢ zgola inaczej — ten gotéw jest twierdzié, ze wszystko
rozumie i nad wszystkim panuje. Ideologiczna teoria thumaczy wszystko:
calg przesztosé, caly terazniejszo$¢ i cala przysztos¢. W rezultacie ideolog
moze uwazaé, ze posiadt prawde absolutng (przekonanie niedostgpne dla
konsekwentnie postepujacego fundamentalisty, stosujacego si¢ do zasad
swojego systemu). Nie istnieje poglad bardziej totalitarny w swej istocie ani
tez sytuacja, w ktérej najgorsze przejawy pychy mialyby wicksze prawdopo-
dobieristwo dojscia do glosu (nie tylko zreszta pychy, ale takze zaktamania
przybywajacego z odsiecza, kiedy ideologia okazuje si¢ nieskuteczna w wy-
ja$nianiu §wiata i prognozowaniu przyszlosci).

Jaki zatem plynie morat z tej opowiesci? Wystrzegaj si¢ intelektualistéw,
ktérzy ze swoich teorii motywacji czynia monoteistyczng wiarg. A wyra-
zajac to bardziej technicznym jezykiem: strofi od wynajdywania zbyt ogdl-
nych, jednoczynnikowych (a wiec dajacych si¢ sprowadzi¢ do pojedynczej
zmiennej) przyczyn proponowanych jako wystarczajace wyjasnienie dla réz-
norodnych, ztozonych probleméw. Owszem, wladza ma istotny wplyw na
bieg historii, podobnie jak ekonomia. Ale to samo mozna powiedzie¢ o za-
zdrosci, mitosci, glodzie, seksie, wspdtpracy, ztosci, obrzydzeniu, smutku,
niepokoju, religii, wspétczuciu, chorobach, technologii, nienawisci i przy-
padku — i zadnego z tych czynnikéw nie da si¢ w pelni sprowadzi¢ do
ktéregokolwiek z pozostatych. Zrozumiata jest jednak skwapliwos¢, z jaka
pragniemy to uczyni¢. Nie nalezy lekcewazy¢ powabu prostoty oraz iluzji
posiadania kontroli (ktére moga mie¢ nadzwyczaj przydatne konsekwencje
psychologiczne i spoteczne, szczegdlnie na krétsza metg). Nie zapominajmy
tez o korzysciach, jakie daje odkrycie i wskazanie winowajcy lub grupy wi-
nowajcdw stuzacych za kozta ofiarnego, na ktérym mozna si¢ wyzy¢, dzia-

tajac z ukrytych pobudek kryjacych si¢ pod powtoczks ideologii.

RESENTYMENT

O RESENTYMENCIE® — patologicznej formie silnej urazy — méwimy w sy-
tuacji, gdy czlowiek wing za osobiste porazki lub niezadowalajaca pozycje

8 F Nietzsche, Z genealogii moralnosci, Krakéw, Wydawnictwo Uniwersytetu Ja-
gielloriskiego, 2011, s. 30-34.
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spoleczng obarcza zaréwno system, w jakim funkcjonuje, jak réwniez (co
najwazniejsze) ludzi, ktérym udalo si¢ osiggnaé sukces i wysoki status
w ramach tegoz systemu. System éw zostaje wéwczas arbitralnie uznany
za niesprawiedliwy, a ludzi, ktérzy $wietnie sobie w nim radza i odnosza
sukcesy, uwaza si¢ za skorumpowanych oportunistéw. Jakze miatoby by¢
inaczej? Jedli system okreslimy jako zepsuty i nieuczciwy, mozna wycia-
gnaé logiczny wniosek, ze ludzie dobrze si¢ w nim odnajdujacy musza by¢
nie tylko jego niezastuzonymi beneficjentami, ale réwniez jego $wiado-
mymi, ochotniczymi, wyrachowanymi i niemoralnymi poplecznikami.
Z chwila, gdy taki przyczynowy ciag myslowy zostanie zaakceptowany,
wszelkie ataki na ludzi sukcesu mozna uzna¢ za moralnie uzasadnione
préby przywrécenia sprawiedliwosci — a nie, powiedzmy, za przejawy za-
wisci i chciwosci, tradycyjnie uznawane za niegodziwe.

[stnieje jeszcze inna, typowa cecha charakteryzujaca krugcjaty ideolo-
giczne. Mianowicie jest nig przekonanie, ze wspierane przez ideologéw
ofiary zawsze s3 niewinne (rzecz jasna w pewnych sytuacjach faktycznie
tak si¢ dzieje), za$ oskarzani sq zawsze tymi zlymi (w pewnym sensie
prawda jest, ze nikczemnikéw nigdy nie brakuje). Niemniej fakt istnienia
rzeczywistych ofiar oraz stusznie wskazywanych sprawcéw nie powinien
by¢ wykorzystywany jako usprawiedliwienie dla wyglaszania ogdlniko-
wych stwierdzen, z ktérych wynika, ze $wiat jest jedna wielkg arena zapet-
niong niewinnymi ofiarami z jednej strony i powodowanymi ztem zbrod-
niarzami z drugiej — w szczeg6lnosci uogélnieni, ktére za nic maja sobie
zasad¢ domniemania niewinnosci. Nie powinno sig¢ zakladaé istnienia od-
powiedzialnosci zbiorowej — a juz z pewnoscia nie takiej, ktéra przekracza
granice pokolery’. To niepodwazalna oznaka niegodziwych intencji oskar-
zycieli, a zarazem zwiastun katastrofy spofecznej. Jednak, jesli spojrzy si¢
na to z perspektywy ideologa, postawa ta niesie pewne korzysci — ideolog
moze w zasadzie bez zadnych kosztéw czy ryzyka postawi¢ si¢ w pozycji
jednoczesnego wroga wyzyskiwaczy oraz obroficy uci$nionych. Po co
komu subtelne rozréznienia, jakich wymaga ustalenie winy lub niewin-
nosci jednostki, kiedy tak warto$ciowa nagroda jest na wyciagniecie reki?

Obranie $ciezki resentymentu wiaze si¢ z ryzykiem popadnigcia w skrajng
zajadlos¢ i rozgoryczenie. W niemalej czesci jest to konsekwencja szukania
wroga na zewnatrz, nigdy za$ u siebie. Przykladowo, jesli analizowanym

Dla przyktadu, w ZSRR wyciagano $miertelne konsekwencje wobec ludzi, ked-
rych rodzice badz dziadkowie zostali uznani za ,wrogéw klasowych” z powodu
ich ponadprzecigtnie dobrej sytuacji majatkowej. Zobacz Aleksander Sotzeni-
cyn, Archipelag GULag 1918—1956, Poznan, Dom Wydawniczy REBIS, 2017.
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zagadnieniem bedzie standard zycia i jesli zamozno$¢ czesci populacji
zostanie uznana za przyczyne ubdstwa oraz wszystkich pozostalych pro-
bleméw nekajacych reszte spoteczeristwa, wéwezas ludzie bogaci stang sie
wrogami, ktérych w pewnym glebokim sensie nie sposéb odrézni¢ od sa-
mych sit zta — zdecydowanie demonicznych w znaczeniu psychologicznym
i spotecznym. Jedli za$ jako problem zidentyfikuje sie wladze, wéwezas ci,
ktérzy dysponuja cho¢by najmniejszym jej zakresem, beda stanowié poje-
dyncze zrédlo wszelkiego cierpienia tego $wiata. Jedli natomiast jako pro-
blem obierze si¢ meskos¢, wowezas wszystkich mezczyzn (a nawet samg
ide¢ mezczyzny) trzeba bedzie zaatakowad i zmieszaé z blotem. Wizja,
w ramach ktérej dzielimy $wiat na diabla na zewnatrz i wigtego wewnatrz,
usprawiedliwia pyszatkowata, pelng moralnej wyzszosci nienawi$¢ — niena-
wis¢ pojawiajaca si¢ niejako z koniecznosci, jako logiczny produkt koricowy
danego systemu ideologicznego. To tragiczna putapka, poniewaz z chwila,
gdy zostanie rozpoznane zrédo zfa, prawy czlowiek ma obowiazek je zwal-
cza¢ 1 wypleni¢. Trudno o lepsze zaproszenie dla paranoi i przesladowan.
Natomiast $wiat, w keérym tylko ty i ludzie myslacy podobnie reprezentu-
jecie dobro, to takze $wiat, w ktérym wraz z osobami podzielajacymi twdj
$wiatopoglad jestescie otoczeni przez wrogdw, zdeterminowanych, by was
zniszczy¢ — wrogdw, ktérych nalezy wyeliminowad.

Postawa dalece bezpieczniejsza z moralnego punktu widzenia jest szu-
kanie zrédla bledéw tego $wiata w sobie samym — przynajmniej na tyle,

10T nie my$lmy, ze w t¢ gre nic da sig¢ gra¢ (oraz ze to si¢ juz nie dzicje) w od-
wrotnym kierunku, gdzie za wroga obiera si¢ kobiecos¢ jako site, z ktéra na-
lezy walczy¢ lub ktéra nalezy deprecjonowaé. Niestety, w wiclu regionach
$wiata jako problem wskazuje si¢ wlasnie przejawy kobiecosci: na przykiad
w jezyku arabskim stowo awrah oznacza intymne czgéci ciata, ktére w mysl
Koranu kobicta ma obowiazck zakrywaé. Rdzeri tego stowa, awr, mozna
ttumaczy¢ jako co$ bliskiego ,stabosci”, ,niedoskonatosci” czy ,,ulomnosci”.
Najczgéciej spotykanym angielskim przekladem tego terminu jest ,,nagos¢”.
Do innych tlumaczen zaliczy¢ mozna ,falszywo$¢”, ,sztuczno$¢” lub ,$le-
pot¢”. Wedtug stownika stworzonego przez Mohammada Moina, cenione-
go irariskiego badacza literatury perskicej i iranskiej, awrah oznacza zardwno
,nagos$¢” lub ,wstyd”, jak i ,mloda kobiet¢”. W ramach zgodnosci z ta sie-
cig wspétzaleznych znaczen, stowo awrat, wywodzace si¢ od awrah, w wielu
krajach nalezacych do arabskiego kregu kulturowego powszechnie uzywane
jest jako okreslenie ,kobiety”. To migdzy innymi z tego powodu wyznawcy
ultrakonserwatywnego, najbardziej ortodoksyjnego i purytanskiego, waha-
bickiego odtamu islamu przypisuja kobietom dostateczng odpowiedzialno$¢
za zto i pokusy obecne na $wiecie, by usprawiedliwi¢ tym samym drastyczne
ograniczenie ich swobody poruszania si¢ — do tego stopnia, ze nie wolno im
w zaden spos6b przejawiad si¢ w sferze publiczne;.
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na ile uczciwy i niecierpiacy na rozmyslna slepote cztowiek dokonujacy
obserwacji samego siebie bedzie w stanie je dostrzec. Twéj osad w kwestii
tego, co jest czym, kto jest kim oraz gdzie lezy wina, stanie si¢ znacznie
trzezwiejszy i jasniejszy, jesli najpierw sprobujesz dostrzec belke we wia-
snym oku, a dopiero pézniej zwrdcisz uwage na drzazge w oku swojego
brata''. Jest wielce prawdopodobne, ze twoje wlasne niedoskonatosci okazg
si¢ dos¢ liczne i catkiem widoczne oraz ze da sig je z korzyscig skorygowaé —
moze to by¢ pierwszy krok, jaki uczynisz na $ciezce Zbawiciela, w jego misji
naprawy $wiata. Wzigcie na siebie grzechéw $wiata — przyjecie na siebie
odpowiedzialnosci za fakt, ze zaréwno w twoim zyciu, jak i w zyciu innych
wiele rzeczy wciaz nie zostato naprawionych lub nie doczekato si¢ zados¢-
uczynienia — to element mesjanistycznego postannictwa; etap podazania
w $lad za wzorcowym bohaterem w najbardziej fundamentalnym i gle-
bokim sensie tej metafory. To w wigkszym stopniu kwestia psychologiczna
i duchowa niz socjologiczna czy polityczna. Rozwazmy bohateréw kreowa-
nych przez drugorzednych powiesciopisarzy: sa to z reguly postaci zeroje-
dynkowe, ktére fatwo w zdecydowany sposéb uplasowal po stronie dobra
lub po stronie zta. Dla odmiany, najwybitniejsi przedstawiciele literackiego
fachu umiejscawiaja ten podziat we wnetrzu swoich bohateréw, sprawiajac
tym samym, ze kazdy z nich staje si¢ polem odwiecznej bitwy pomigdzy
sitami dobra i zfa, $wiatlem a ciemnoscia. O wiele stuszniejsze z psycholo-
gicznego punktu widzenia (i znacznie mniej niebezpieczne spolecznie) jest
zaktada¢, ze to ty sam jeste$ wrogiem — ze to twoje wlasne stabosci i nie-
dostatki wyrzadzaja szkode swiatu — niz przypisywaé status swictosci sobie
oraz twoim pogladowym sprzymierzeicom, a potem uderzaé we wrogdw,
ktérych przez szkta ideologicznych okularéw widaé wszedzie wokot.

W rzeczywisto$ci walka z patriarchatem, wyzwolenie spod ucisku, pro-
mocja réwnosci, zreformowanie kapitalizmu, ochrona $rodowiska, wy-
eliminowanie konkurencji, ograniczenie wladzy panistwa czy zarzadzanie
wszystkimi organizacjami tak efektywnie, jak zarzadza si¢ firmami, nie
jest po prostu mozliwe. To zwyczajnie zbyt uogélnione koncepcje. Przy-
tocze tutaj pewien przyklad. Komediowa grupa Latajacy Cyrk Monty
Pythona pewnego razu zaproponowata satyryczng lekcje gry na flecie: na-
lezy dmucha¢ w jeden z koricdw instrumentu, jednoczesnie przesuwajac
palcami po jego otworach'. To prawda. Ale catkowicie bezuzyteczna.

""" Ewangelia wg $w. Lukasza 6:41 [przyp. ttum.].

12 Monty Pythons Flying Circus, sezon 3, odcinek 2, ,How to Play the Flute”,
data emisji: 26 pazdziernika 1972, BBC.
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Takiej instrukeji brak niezbednych szczegétéw. Dlatego tez nie mozna
dokona¢ catosciowej, jednolitej przemiany skomplikowanych i ztozonych
proceséw badz systeméw na wielka skale, poniewaz nie s3 one dla nas
wystarczajaco namacalne. Przekonanie, ze jest inaczej, to produkt dwu-
dziestowiecznych kultéw. Poglady wyznawane przez ich przedstawicieli sg
réwnoczesnie naiwne i narcystyczne, za$ aktywizm, do ktdérego zachecaja,
to proponowany sfrustrowanym i leniwym jednostkom substytut praw-
dziwych osiagnieé. Pojedyncze aksjomaty, ktérym hotduja osoby opetane
ideologia, maja status bogdw, czczonych $lepo przez ich ewangelizatoréw.

Tymczasem tak jak Bég, ideologia umarta. Krwawe ekscesy XX wieku
zadaly jej $mieré. Powinnismy uwolni¢ si¢ spod jej wplywu i zaczaé zaj-
mowac si¢ mniejszymi, bardziej precyzyjnie zdefiniowanymi problemami,
pojmujac je w skali umozliwiajacej ich rozwiazywanie — nie obwiniajac
innych, lecz konfrontujac si¢ z tymi zagadnieniami na poziomie indywi-
dualnym, godzac si¢ przy tym z faktem, ze bedziemy musieli wzia¢ na
siebie odpowiedzialno$¢ za konsekwencje wlasnych dziatan.

Zachowaj pewng dozg pokory. Posprzataj swéj pokdj. Zadbaj o wlasna
rodzing. Stuchaj swojego sumienia. WyprowadZ swoje Zycie na prosta.
Znajdz sobie jakies interesujace i pozyteczne zajecie, a nastgpnie poswieé
si¢ mu. A gdy juz zdolasz osiagna¢ to wszystko, obierz sobie za cel jaki$
wickszy problem i sprébuj go rozwiazaé — jesli wystarczy ci odwagi. Jezeli
poradzisz sobie i z tym, podejmuj si¢ jeszcze ambitniejszych projektéw.
A jako absolutnie niezbedny wstep do tego procesu... porzu¢ ideologie.



